Jogi rovat
Vilagunk és Elveink III.

El6z6 cikkiink végén az igazsagossag ¢s méltanyossag polgari jogi alapelveinél hagytuk abba.
Valdban, nincs tiditébb a polgari jog ezen szépséges, humanus, emelkedett, erkolesi tdmaszt
nyUjto alapelveit felhivni mai cudar és romlott vildgunkban. Remélve azt is, hogy tarsadalmi
életiinkben és jogrendszeriinkben ezen elvek még a mi életiinkben Ujra teret nyernek.

Miel6tt a kovetkezd alapelvekhez tovabblépiink, tegyiink egy kis kitérdt a fenti alapelvek
mentén. Vannak olyan élethelyzetek, melyeket a jog sem szerzédésként, sem kartéritésként
nem tud kezelni, mégis ,igazsagtalan és méltanytalan” lenne, ha semmilyen jogi kdvetkezmény
nem flizédne hozzajuk. A maganjog miiveldi erre a magatartasra az utalé magatartas, vagy
a régi magyar jog szerint: a biztatasi kar fogalmat hasznéljak. A régies kifejezés, biztatasi
kar, jobban megragadja az élethelyzetet, azaz karosodas, mely a masokba vetett bizalombol
all elé. A tétel elméletét még a haboru eldtt dolgoztdk ki, kdzponti gondolata szerint: a
masokba vetett bizalom érték, a masok magatartasahoz igazodas a polgari jogi kapcsolatokban
sziikséges, ezért az ilyen, bizalomra épiil6 magatartasok — a megszabott feltételek fennalldsa
esetén — védelemben részesiilnek, igy az igazsagossagi, méltdnyossagi eszme nem csorbul.
A biztatasi kér esete mind a gazdasagi szféraban, mind a maganszemélyek kozott eldallhat.
Elészor nézziik meg a biztatasi kar fobb eseteit maganszemélyek kozott:

A legfontosabb az Gn. hazassagi igéret korébe tartozo esetek. Ha a hdzassagi igéret komoly,
vagy legalabb komoly szandék latszata kiséri, a hazassagkotés elOkészitése korében vallalt
koltségek megtéritését az eskiivo elmaraddsa esetén alappal lehet kérni. Ilyen eset volt, amikor
a felek kapcsolata alapjan a leany sziilei az eskiivé id6pontjat kitlizték, kozoltek az altaluk
vallalt kiadasokat, és a leendd férj hallotta ezeket a kijelentéseket, bar nem reagalt rajuk.
Alaptalan ugyanakkor a kdvetelés, ha barmely koriilménybdl a hazassagi igéret alaptalansaga,
komolytalansaga kovetkezik, ilyen eset volt pl., amikor a hdzas férfival kapcsolatot hosszabb
ideig fenntart6 nd hitte — alaptalanul — azt, hogy a férfi miatta elvalik és 6t elveszi. Tehat
onmagaban a hosszabb kapcsolat vagy annak intenziv, elmélyiilt volta sem alapozza meg a
onmagaban a johiszemuséget.

Masik jellemzd eset, amikor a munkavallalonak ) munkaviszony létrehozatalat igérik, a
munkavallal6é kordbbi munkaviszonyat megsziinteti, de az (1j munkaviszonyt vele nem hozzak
létre. Ilyen esetben a munkavallalé a munkaviszony megsziintetésébdl eldallt indokolt karai
megtéritését kovetelheti.

A gazdalkodok, cégek kozott a legfontosabb esetkdr, ha egy szerepld azt a latszatot kelti,
hogy szerzddést akar kotni, de az végiil nem jon 1étre. A biztatasi kdr érvényesitésének fontos
korlatja ugyanakkor, hogy a valamely iizletben, befektetésben vald részvétel reményében
sajat dontés alapjan végzett tevékenység (elokésziiletek, befektetés) koltsége biztatasi karként
nem kovetelhetd. Ezt meghaladoan, ahogy az iizleti élet minden teriiletén, itt is érvényesiil
az a szabaly, hogy a vallalkoz6, az iizletember megfeleld gondossaggal kell eljarjon,
szerzOdéskotésben valé megalapozatlan bizakodas esetén a karokat nem harithatja iizleti
partnerére. Nézzilink most néhany példat a biztatdsi kar eseteire. Ha a megrendeld hatarozott
vevoi igényeket (méret, anyag, szinek megnevezése, teljesitési hataridé megjeldlése) kozol
levélben, ¢€s a vallalkozonak indokolt koltségei keletkeztek, kara megtéritését igényelheti. Mas
adott esetben a megrendeld szerz6déskotés nélkiil rendelt meg tervezési munkat. A felek elott
a munka silirgdssége ismert volt. A tervet a tervezd a koriilményekbdl kovetkezéen indokolt
modon elkészitette, de azt a megrendeld utobb at nem vette, igy végzett munkaja és indokolt



koltségei erejéig kartalanitast igényelhetett. Masik eset, ha a megrendeld utasitja a tervezot,
hogy a terv kapcsan egyeztessen a kivitelezdvel, mely felhivasra a tervezo eljar, koltségeket
visel, végiil a megrendeld visszavonja a megrendelést. Konkrét perben meriilt fel az a tényallas
is, amikor a beruhdzo felvonulasi épiileteket épittetett a kivitelezOvel, melyek utobb — a
beruhazé dontése miatt — feleslegessé valtak. A kivitelezd indokolt koltségei erejéig biztatasi
kar cimén kartalanitasra volt jogosult.

Osszefoglalva tehat, olyan esetekben kotelezheti a birosig a ,biztatd” magatartast tantsitd
személyt kartalanitas fizetésére, ha a biztatd személy szandékos magatartasaval, pl. igéretével,
a masik johiszemi személyt cselekvésre készteti, melybdl a cselekvOnek — sajat hibajan kiviil
— kéra keletkezik. (folytatjuk)
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